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KUUENDA KOOSSEISU
ISTUNGI PROTOKOLL

Haapsalu,







27. mai 2011 nr 20
Istung algas kell 14.00, lõppes kell 15.12.
Juhatas volikogu esimees Jaanus Karilaid.

Protokollis volikogu kantselei juhataja Elvi Puda.

Võttis osa 19 volikogu liiget (registreerimisleht lisatud).

Puudusid volikogu liikmed: Teet Kallasvee, Tiit Moor.
Külalised linnavalitsuse liikmed ja ametnikud: aselinnapea Andreas Rahuvarm, aselinnapea Peeter Vikman, finantsjuht Martin Schwindt, linnasekretär Erko Kalev (registreerimisleht lisatud).

Arutati volikogu juhatuse esitatud päevakorda.

Päevakorra suhtes ei olnud küsimusi ega parandusi.

Saalis 19 volikogu liiget.

Häältega poolt 19 volikogu liiget

OTSUSTATI:

kinnitada Haapsalu Linnavolikogu 20. istungi päevakord:

1. Lääne maakonna omavalitsuste jäätmehoolduseeskirja kohaldamine Haapsalu linnas.
Ettekanne


linnavalitsus

Kaasettekanne


kommunaalkomisjon
2. Haapsalu linna munitsipaalüldhariduskoolide põhimääruste kinnitamine.
Ettekanne


linnavalitsus

Kaasettekanne


kultuurikomisjon

3. Osaluse lõpetamine Haapsalu Linnamajanduse Aktsiaseltsis.
Ettekanne


linnavalitsus

Kaasettekanne


kommunaalkomisjon

Kaasettekanne


õiguskomisjon
4. Koolide, lasteaedade ja huvikoolide põhimääruse ning arengukava kinnitamise kord.
Ettekanne


linnavalitsus

Kaasettekanne


kultuurikomisjon.

5. Põhikooli- ja gümnaasiumiseadusega kooli pidajale pandud ülesannete delegeerimine.
Ettekanne


linnavalitsus

Kaasettekanne


kultuurikomisjon

6. Loa andmine vara võõrandamiseks avaliku kirjaliku enampakkumise korras (Jalaka tn 1a mitteeluruum nr 2).
Ettekanne


linnavalitsus

Kaasettekanne


õiguskomisjon

7. Kinnistu avaliku kirjaliku enampakkumise tulemuste kinnitamine (Raudtee tn 16c, Haapsalu).
Ettekanne


linnavalitsus

Kaasettekanne


õiguskomisjon
8. Mälestuskivi ümberpaigutamine.
Ettekanne


IRL fraktsioon

Kaasettekanne


kultuurikomisjon

Päevakorrapunkt nr 1
Lääne maakonna omavalitsuste jäätmehoolduseeskirja kohaldamine Haapsalu linnas

KUULATI aselinnapea Peeter Vikmani ettekannet.
Lähtuvalt Jäätmeseaduse § 71, peab igal kohalikul omavalitsusel olema jäätmehoolduseeskiri. Jäätmehoolduseeskirjas peab olema kajastatud jäätmeseaduses § 71 lg 2 punktides toodu.

Eeskirja uuendamise vajadus tuleneb 2010. aastal jõustunud muudatustega jäätmehoolduseeskirja nõuetes. Kõige olulisem nõue tulenes kohustusest, et olmejäätmete regulaarne äravedu tiheasustusalal ei tohi olla väiksem kui üks kord nelja nädala jooksul. Teine põhimõtteline muudatus tõi välja kohustuse, et kohalikud omavalitsused peavad jäätmehoolduseeskirjaga sätestama jäätmekäitluse ja jäätmete hoidmise korralduse ning sellega seostud tehnilised nõuded. Kolmas suur muudatus on seotud jäätmevaldajate korraldatud jäätmeveoga liitumise ja vabastuste osas. Kinnistut saab kohalik omavalitsus lugeda mitteliitunuks vaid sel juhul, kui ta on veendunud, et seal ei elata või kinnistut ei kasutata.

Teine peamine põhjus jäätmehoolduseeskirja uuendamiseks on seoses Läänemaa omavalitsuste koostöös ettevalmistatava korraldatud olmejäätmete kogumise ja vedamise konkursiga. Kõikidel omavalitsustel, kes koos teostavad korraldatud jäätmeveo hanget, peavad olema ühised alused konkursi läbiviimisel. Jäätmeseaduses toimunud muudatustega 2010. aastal, muutusid ka põhialused jäätmevedaja valikul.

Eeskirja rakendamise erisused tulenevad asjaolust, et hetkel kehtiv korraldatud jäätmeveo konkurss on korraldatud määruse jõustumisel kehtivuse kaotava eeskirja alusel ning ei reguleeri näiteks 30 liitrise kilekoti kasutamist. Vastuvõetava määruse täielikul jõustumisel kehtiva konkursi ajal tekiks jäätmevaldajal õigus nõuda jäätmevedajalt tingimuste täitmist, mis ei olnud 2009. a korraldatud konkursi tingimusteks.

Linnavalitsus teeb ettepaneku eelnõu määrusena vastu võtta.

KUULATI kommunaalkomisjoni esimehe Alo Lõpsi kaasettekannet.
Juhtivkomisjon teeb ühehäälselt volikogule ettepaneku toetada eelnõud ja võtta vastu esitatud kujul.

Läbirääkimisteks sõna ei soovitud.

Istungi juhataja Jaanus Karilaid pani hääletamisele ettepaneku toetada eelnõud esitatud kujul.

HÄÄLETATI:

poolt 18 volikogu liiget, vastu ei hääletatud.
OTSUSTATI:

võtta vastu Haapsalu Linnavolikogu määrus nr 30 Lääne maakonna omavalitsuste jäätmehoolduseeskirja kohaldamine Haapsalu linnas“ (protokolli juures).

Päevakorrapunkt nr 2
Haapsalu linna munitsipaalüldhariduskoolide põhimääruste kinnitamine

KUULATI aselinnapea Andreas Rahuvarmi ettekannet.

Määrusega kinnitatakse Haapsalu linna munitsipaalüldhariduskoolide uuendatud põhimäärused.

Eelmised põhimäärused on vastu võetud aastal 2008. Põhikooli- ja gümnaasiumi seadus võeti vastu 2010. aastal. Mitmed seni põhimäärustes reguleeritud valdkonnad on nüüd reguleeritud seaduse või ministri määruste tasandil, et luua kogu vabariigis koolides õpilastele võimalikult võrdsed tingimused põhihariduse ja gümnaasiumihariduse omandamiseks. Sellest tingituna ei olnud otstarbekas dubleerida seaduse või määrustes sätestatut vaid põhimäärused kajastavad sellele koolile  või kogukonnale omaseid jooni.

Uuendusena on põhimäärustes eraldi välja toodud:
1. koolis tegutsevad hariduslike erivajadustega õpilaste klassid ja rühmad;
2. õpilaste ja vanemate õigused ja kohustused;
3. esimese õpilasesinduse valimise kord, ning õpilaskonna poolt õpilasesinduse põhimääruse heakskiitmise kord;
4. koolis toimuva õppekavavälise tegevuse korraldamise alused.
Tulenevalt seaduse muudatusest on muutunud ka terminoloogia. Näiteks ei kasutata enam mõistet „päevane või õhtune õpe“, vaid „statsionaarne või mittestatsionaarne õpe“. Kooli liik on asendunud tegutsemise vormiga.

Põhimäärusest on jäetud välja regulatsioonid, mida reguleeritakse kooli kodukorraga või muude kooli siseste kordadega, näiteks õpilaste tunnustamine. Samuti ei kasutata enam mõistet laitmine, vaid tugi- ja mõjutusmeetmed, mis on reguleeritud seaduses (§ 58). Põhimäärusega ei reguleerita kooli sisehindamist ja järelevalvet ning kooli ümberkorraldamist, mis on reguleeritud seadusega ja täpsustatud ministri määrustega. Koolide põhimäärused on viidud kooskõlla põhikooli- ja gümnaasiumi seadusega.
Linnavalitsus teeb ettepaneku eelnõu määrusena vastu võtta.

KUULATI kultuurikomisjoni esimehe Märt Maiste kaasettekannet.
Juhtivkomisjon teeb ühehäälselt volikogule ettepaneku toetada eelnõud ja võtta vastu esitatud kujul.

Läbirääkimisteks sõna ei soovitud.

Istungi juhataja Jaanus Karilaid pani hääletamisele ettepaneku toetada eelnõud esitatud kujul.

HÄÄLETATI:

poolt 19 volikogu liiget, vastu ei hääletatud.
OTSUSTATI:

võtta vastu Haapsalu Linnavolikogu määrus nr 31 „Haapsalu linna munitsipaalüldhariduskoolide põhimääruste kinnitamine“ (protokolli juures).

Päevakorrapunkt nr 3
Osaluse lõpetamine Haapsalu Linnamajanduse Aktsiaseltsis

KUULATI finantsjuhi Martin Schwindti ettekannet.
Haapsalu Linnavalitsus otsustas võõrandada aktsiad järgmistel põhjustel:
1. Eluruumide haldamise teenus ei ole avalik teenus ja seega ei ole omavalitsusel kohustus seda pakkuda. Omavalitsusüksuse ülesandeks on KOKS-i § 6 alusel korraldada antud vallas või linnas sotsiaalabi ja -teenuseid, vanurite hoolekannet, noorsootööd, elamu- ja kommunaalmajandust, veevarustust ja kanalisatsiooni, heakorda, jäätmehooldust, ruumilist planeerimist, valla- või linnasisest ühistransporti ning valla teede ja linnatänavate korrashoidu, juhul kui need ülesanded ei ole seadusega antud kellegi teise täita. Elamumajanduse korraldamine on KOKS-i tähenduses eluruumide erastamisega seonduv tegevus, samuti munitsipaalomandis olevate eluruumide kasutamisele ja haldamisele suunatud tegevus. Seega puudub KOKS-i järgi omavalitsusel kohustus tegeleda eraisikutele kuuluvate eluruumide haldamisega. Haapsalu linn Haapsalu Linnamajanduse AS omanikuna ei paku avalikku teenust.
2. Erastatud eluruumide omanikel on olnud võimalik valida põhiliste elamu erinevate majandamise vormide vahel: 1) asutada korteriühistu; 2) moodustada korteriomanike ühisus; 3) sõlmida ühise tegutsemise leping (seltsinguleping). Põhiliselt on erastatud eluruumide omanikud moodustanud elamu majandamiseks korteriühistu (6336, ehk üle 45% võimalikust ca 14 000 elamust). Korteriühistu olemasolu tõstab korteri väärtust. Oluline ei ole mitte vorm, vaid see, et ühistegevus toimiks tõhusalt
3. Viimaste aastate jooksul on linn pidevalt vähendanud ka munitsipaalelamu fondi ning sellest tulenevalt on vähenenud vajadus linnale kuuluvate korterite haldamiseks.
4. Linnal on seoses raske finantsolukorraga vajadus suunata raha põhitegevusega seotud valdkondadesse (laenude teenindamine, osalus haridusega seotud europrojektides, uute investeerimisobjektid rakendamisega kaasnenud kulude katmine jne).

5. Lisategevustest vabanemine annab linnale parema võimaluse tegeleda kontsentreeritumalt ja kvaliteetsemalt avaliku teenuse pakkumisega.
6. Soodne situatsioon elamu haldamise turul. Haapsalu Linnamajanduse AS on saavutanud aktsepteeritava teenuste kvaliteedi ja säilitanud turuliidri positsiooni. Nendes tingimustes on hoitud piisavalt madalat hinnataset, mis ei ole atraktiivne turule tulevatele konkurentidele.
7. Elanikel on suurem võimalus ühismõtlemise tekkimiseks ning ühistegevuseks majade haldamisel. Senini on ikkagi säilinud veel mõtteviis, kus nähakse kohalikku omavalitsust tekkinud elamuhalduse probleemide lahendajana.

Eelnõu kohaselt müüakse Aktsiad rahvusvahelisse kontserni kuuluvale tütarettevõttele, kes tegutseb kinnisvara hoolduse ja haldamise teenuse osutajana. Usume, et neil on piisavalt pädevust, on arenemisvõimeline ja jätkusuutlik. Haapsalu Soojus müüdi ka kunagi välisosalusega Kui võimalik, siis kutsume osalema ka Veolia.
Aktsiate avaliku enampakkumise alghinna määramiseks tellis linnavalitsus ettevõtte väärtuse hindamise. Hindamise viis läbi Audiitorbüroo E-Audit. Diskonteeritud rahavoogude meetodi ja esitatud prognoose, diskonto- ja kasvumäära kasutades kujunes Haapsalu Linnamajanduse ASi omakapitali väärtuseks 416,2 tuhat eurot.
Linnavalitsus teeb ettepaneku eelnõu otsusena vastu võtta.

Küsimused ettekandjale.
Andres Ammas (1) küsis, kuidas linnamajanduse AS-il praegu läheb? Enne viimaseid omavalitsuste valimisi pälvis linnamajanduse AS väga palju kriitikat, eriti aktiivne oli keskerakond. Kehtivasse koalitsiooni lepingusse sai punkt, et tõhustada kontrolli linnamajanduse AS-i üle. Kuidas kontroll on läinud?
Vastas M. Schwindt. Hästi on läinud, audiitorfirma viis läbi erikontrolli ja tänaseks on suurem osa väljatoodud puudustest likvideeritud ja töö jätkub. Majanduse pool on stabiilne. Kahjuks on suurenenud võlgnevuses klientide poolt, majandustulemust see ei ole mõjutanud.
Ingrid Danilov (1) küsis, kas on õige minna sajakonna majaelanike ette sõnumiga, et linn vajab müügist saadavat raha? Samas teame, et on inimesi, kes ei ole saadava teenusega rahul. Kas me ei võiks vähemalt nägu teha, et soovitakse hooldusteenust parandada?

Vastas M. Schwindt. Ma ei toonud võib olla selgelt välja oma mõtet, et miks just rahvusvaheline kontsern on eelnõusse sisse toodud. Me näeme, et potentsiaalne investor, kes peaks selle ära ostma, peaks astuma samme parendamise poole, suuremal ettevõttel on paremad võimalused. Teenusega rahulolu sõltub omanikust. Sõnum, et linnal raha ei ole, oleks ehk õigem mõista, et võtame sealt raha välja ja paneme raha kuskile teise, vajalikumasse, kohta.
Andres Ammas (2) küsis, kuidas oli tööjaotus aasta tagasi keskerakonna poolt tööle asunud ametniku osas? Juhatusse lisati üks liige, nn tugevdati parteilist juhtimist – keskerakond lisas oma liikme. 
Vastas M. Schwindt. Täpsemalt teaks vastata nõukogu liige. Üks juhatuse liige tegeles majadega, nõukogudega suhtlemisega teine raamatupidamise arvestusega. Mis tulemus oli, seda ei oska öelda.
Ingrid Danilov (2) küsis, kas linnavalitsus arutas seda, et uue omanikuga võivad hinnad tõusta ja kuidas linnavalitsus vähekindlustatud elanikke aidata saab?
Vastas M. Schwindt. Linn ei ole sekkunud ka täna, kui inimesed võlgu jäävad. Võlgu jäävad ju hallatavate korterite omanikud. See on ju maja ühisuse või ühistu teema, et aidata haldajal korrale kutsuda võlgnikke. Võimalus on kutsuda võlglasi korrale.
Ingrid Danilov (3) küsis, kas linnavalitsus on sotsiaalosakonnaga arutanud, et hindade tõustes võib juurde tulla toetuse saajaid? Linn pole kunagi võlgu kinni maksnud.
Vastas M. Schwindt. Ei ole arutanud. On vähe tõenäoline, et hinnad hüppeliselt tõusevad, seda piirab konkurents. Suheldes Koit Varega on teada, et ka praegu pakuvad konkurendid oluliselt madalamat hinda, samas ka madalamat kvaliteeti. Seetõttu me ei usu hindade kiiret tõusu.

Kui aga kui uus omanik hakkab võlga sisse nõudma, siis ongi normaalne, et sotsiaalosakonna töökoormus tõuseb.
Jaanus Karilaid (1) küsis, kui suureks peab linn võimalust seekord müüa? Linna juhtkond on erinevatel aegadel püüdnud seda ettevõtet müüa, viimane kord linnapea Teet Kallasvee ajal, on müük alati ebaõnnestunud.
Vastas M. Schwindt. Lootus on ikka edukaks müügiks.
Jaanus Karilaid (2) küsis, millal alustate müüki?
Vastas M. Schwindt. Kohe, esmaspäeval, kui volikogu on vastava eelnõu otsusena vastu võtnud.
KUULATI õiguskomisjoni esimehe Helle Saarsoo kaasettekannet.
Juhtivkomisjon teeb volikogule ettepaneku toetada eelnõud ja võtta vastu esitatud kujul kolme poolthääle ja ühe vastuhäälega.

Sulev Vare (1) küsis, kas komisjonis oli arutusel eelnõus olev klausel „rahvusvahelised kontsernid)? Kas Eestis eesti kapitalil põhinevat usaldusväärset hooldusfirmat ei ole? Vastas H. Saarsoo. Arvasime, et nii on kindlam.
Sulev Vare (2) küsis, kas nii on juriidiliselt korrektne?
Vastas H. Saarsoo. Jään vastuse võlgu.
Jaanus Karilaid (1) küsis, kes oli komisjoni koosolekul eelnõu vastuvõtmise poolt, kes vastu?

Vastas H. Saarsoo. Vastu hääletas Ülle Kruus, teised olid poolt.

Protesteeris Mati Seppi – komisjoni koosolekul ei olnud nimeline hääletamine.

Andres Ammas (1) küsis, et ajalehe veergudel on volikogu esimees öelnud, et tema on selle müügi vastu. Kas see on volikogu esimehe isiklik seisukoht või on see Keskfraktsiooni seisukoht?
Vastas H. Saarsoo. See on volikogu esimehe isiklik seisukoht.

KUULATI kommunaalkomisjoni esimehe Alo Lõpsi kaasettekannet.
Juhtivkomisjon teeb ühehäälselt volikogule ettepaneku toetada eelnõud ja võtta vastu esitatud kujul. Komisjonis olid arutusel samuti eesti erakapitali küsimused. Arvasime, et linnale on hea müük vajalik.
Ülle Kruus (1) küsis, et õiguskomisjoni koosolekul jäi selgusetuks, kuidas käib potentsiaalse ostja suhtes tugevuse-usalduse kriteeriumi hindamine? Väidan endiselt, et linnakodanikule ei ole see müük soodus.
Vastas A. Lõps. Kas see müük on linnakodanikule soodus või mitte, saame hiljem hinnata. Mis puudutab usaldusväärsust, siis ükski ettevõte ei saa endale rumalat käitumist lubada., et täna proovime, homme läheme ära.
Sulev Vare (1) küsis, kas teile oli ka rahvusvahelisse kontserni kuulumine piisav argument tugevuse hindamisel? Kas teie ka arvasite, et Eestis ei ole eesti kapitalil põhinevat tugevat kinnisvara hooldusfirmat? Mina väidan, et neid on küll!
Vastas A. Lõps. Jään vastuse võlgu, ei ole süvenenud ettevõtete tausta, milline on eesti kapitaliga ja milline mitte.
Jaanus Karilaid (1) küsis, kas eesti kapitaliga ettevõte võib olla ka rahvusvaheline firma?
Vastas A. Lõps. Miks mitte.
Läbirääkimisi ei soovitud. Lõppsõna.

Sulev Vare ettepanek, et eelnõu punktist 4 võtta välja klausel „rahvusvahelisse kontserni kuuluvale ettevõttele“.
Istungi juhataja kuulutas välja vaheaja 10 min, 14.32 – 14.40.

Istungi juhataja Jaanus Karilaid pani hääletamisele ettepaneku toetada eelnõud esitatud kujul.

HÄÄLETATI:

poolt 12 volikogu liiget, vastu 3.
OTSUSTATI:

võtta vastu Haapsalu Linnavolikogu otsus nr 116 „Osaluse lõpetamine Haapsalu Linnamajanduse Aktsiaseltsis“ (protokolli juures).

Päevakorrapunkt nr 4
Koolide, lasteaedade ja huvikoolide põhimääruse ning arengukava kinnitamise kord

KUULATI aselinnapea Andreas Rahuvarmi ettekannet.
Kord on vajalik kehtestada tulenevalt seadustest (koolieelse lasteasutuse seaduse § 9 lõikest 3, § 91 lõikest 3, põhikooli- ja gümnaasiumiseaduse § 66 lõikest 2, § 67 lõikest 2 ja huvialakooli seaduse § 7 lõikest 2).

Kord loob selge arusaama kuidas haridusasutustele olulised dokumendid tekivad ja milline on nende kinnitamise kord ning kuidas on jagunenud volitused Haapsalu Linnavolikogu ja Haapsalu Linnavalitsuse vahel.

Linnavalitsus teeb ettepaneku eelnõu otsusena vastu võtta.

KUULATI kultuurikomisjoni esimehe Märt Maiste kaasettekannet.
Juhtivkomisjon teeb ühehäälselt volikogule ettepaneku toetada eelnõud ja võtta vastu esitatud kujul.

Läbirääkimisteks sõna ei soovitud.
Istungi juhataja Jaanus Karilaid pani hääletamisele ettepaneku toetada eelnõud esitatud kujul.

HÄÄLETATI:

poolt 19 volikogu liiget, vastu ei hääletatud.
OTSUSTATI:

võtta vastu Haapsalu Linnavolikogu otsus nr 117 „Koolide, lasteaedade ja huvikoolide põhimääruse ning arengukava kinnitamise kord“ (protokolli juures).

Päevakorrapunkt nr 5
Põhikooli- ja gümnaasiumiseadusega kooli pidajale pandud ülesannete delegeerimine

KUULATI aselinnapea Andreas Rahuvarmi ettekannet.
Seoses 1. septembril 2010 jõustunud uue põhikooli- ja gümnaasiumiseadusega on kooli pidajale pandud hulgaliselt ülesandeid. Paljude küsimuste ja tehniliste probleemide lahendamine läbi volikogu otsuste ei ole otstarbekas. (Näiteks koolitusloa taotlemine, õpilaste kooli vastuvõtu tingimuste kehtestamine, hariduslike erivajadustega õpilaste klasside ja rühmade moodustamine, lisaõppe pakkumine lihtsustatud õppekava alusel, direktori konkurss, hoolekogu moodustamine, atesteerimiskomisjonidesse kooli pidaja esindaja määramine jne).

Otstarbekas on delegeerida kooli pidajale pädevuses olevad küsimused operatiivseks lahendamiseks linnavalitsusele.

Linnavalitsus teeb ettepaneku eelnõu otsusena vastu võtta.

KUULATI kultuurikomisjoni esimehe Märt Maiste kaasettekannet.
Juhtivkomisjon teeb ühehäälselt volikogule ettepaneku toetada eelnõud ja võtta vastu esitatud kujul.

Läbirääkimisteks sõna ei soovitud.

Istungi juhataja Jaanus Karilaid pani hääletamisele ettepaneku toetada eelnõud esitatud kujul.

HÄÄLETATI:

poolt 19 volikogu liiget, vastu ei hääletatud.
OTSUSTATI:

võtta vastu Haapsalu Linnavolikogu otsus nr 118 „Põhikooli- ja gümnaasiumiseadusega kooli pidajale pandud ülesannete delegeerimine (protokolli juures).

Päevakorrapunkt nr 6
Loa andmine vara võõrandamiseks avaliku kirjaliku enampakkumise korras (Jalaka tn 1a mitteeluruum nr 2)

KUULATI aselinnapea Peeter Vikmani ettekannet.
Haapsalu linnale kuuluv korteriomand asub elamu Jalaka tn 1a keldrikorrusel. Mitteeluruumi üldpind on 71,3 m2. Ruumid on amortiseerunud ja vajavad remonti. Ruumides on vesi ja kanalisatsioon. Korteriomand on koormatud tähtajatu üürilepinguga, mille üürnik soovib lõpetada alates 11.08.2011. Linn oma põhifunktsioonide teostamiseks eelnõus esitatud mitteeluruumi ei vaja.
Linnavalitsus teeb ettepaneku eelnõu otsusena vastu võtta.

KUULATI õiguskomisjoni esimehe Helle Saarsoo kaasettekannet.
Juhtivkomisjon teeb ühehäälselt volikogule ettepaneku toetada eelnõud ja võtta vastu esitatud kujul.

Läbirääkimisteks sõna ei soovitud.

Istungi juhataja Jaanus Karilaid pani hääletamisele ettepaneku toetada eelnõud esitatud kujul.

HÄÄLETATI:

poolt 19 volikogu liiget, vastu ei hääletatud.
OTSUSTATI:

võtta vastu Haapsalu Linnavolikogu otsus nr 119 „Loa andmine vara võõrandamiseks avaliku kirjaliku enampakkumise korras (Jalaka tn 1a mitteeluruum nr 2)“ (protokolli juures).

Päevakorrapunkt nr 7
Kinnistu avaliku kirjaliku enampakkumise tulemuste kinnitamine (Raudtee tn 16c, Haapsalu)

KUULATI aselinnapea Peeter Vikmani ettekannet.
Haapsalu Linnavolikogu 25.03.2011 otsusega nr 109, anti linnavalitsusele luba võõrandada avaliku kirjaliku enampakkumise korras Haapsalu linnale kuuluv kinnisomand registriosa numbriga 1224532, katastriüksuse lähiaadressidega Raudtee tn 16, 16a ja 16c Haapsalus. Haapsalu Linnavalitsuse 30.03.2011 korraldusega nr 214 kinnitati enampakkumise tingimused ja viidi läbi enampakkumine. Kinnistu Raudtee tn 16c enampakkumise alghind oli 9534.00 eurot.
Tähtaegselt esitati üks pakkumine hinnaga 10130.00 eurot. Pakkujad avamisel ei osalenud, pretensioone protseduurireeglite osas ei ole esitatud.

Linnavalitsus teeb ettepaneku eelnõu otsusena vastu võtta.

KUULATI õiguskomisjoni esimehe Helle Saarsoo kaasettekannet.
Juhtivkomisjon teeb ühehäälselt volikogule ettepaneku toetada eelnõud ja võtta vastu esitatud kujul.

Läbirääkimisteks sõna ei soovitud.

Istungi juhataja Jaanus Karilaid pani hääletamisele ettepaneku toetada eelnõud esitatud kujul.

HÄÄLETATI:

poolt 19 volikogu liiget, vastu ei hääletatud.
OTSUSTATI:

võtta vastu Haapsalu Linnavolikogu otsus nr 120 „Kinnistu avaliku kirjaliku enampakkumise tulemuste kinnitamine (Raudtee tn 16c, Haapsalu)“ (protokolli juures).

Päevakorrapunkt nr 8
Mälestuskivi ümberpaigutamine

KUULATI IRL fraktsiooni liikme Andres Ammase ettekannet.

Räägin ajaloost. Kõigile meile, kes on koolis käinud varem - kuni 80-ndate aastate keskpaigani, on koolis hirmus palju valetatud. Seda mitte kuritahtlikult vaid teadmatusest. Saalis on mitu minu koolikaaslast ja kindlasti mäletate, kuidas kooli pidulikel aktustel käis esinemas n.ö Osmussaare sõjaveteran, enamasti oli selleks Gavriil Kudrjavtsev. Iga aastaga ikka rohkem kangelaslikust Osmussaare kaitsmisest. Lauldi talle ja loeti luuletusi.
Tagant järele on selgunud, et tegemist on sõjaajaloo vale ja tavapärase võltsinguga.
Ei saa olla kangelaslikku kaitsmist, kui keegi ei ründa. Üheski dokumendis ei selgu, et Osmussaart oleks üldse püütud dessandiga vallutada. Ajaloolased, ka ajaloolane Mati Õun on arvanud, et ju oli tegemist kuulsa Erna pataljoni retkega mööda rannikut püüdes jõuda Vormsini. Kui aga möödusid Osmussaarest, tõepoolest avati sealt tuli. Aga see ei olnud dessant.
Kui sakslased saareni jõudsid, 6. detsembril 1941, siis oli punaarmee saarelt lahkunud ja mingit võitlust saarel ei toimunud. Nad leidsid eest tühjad punkrid ja randusid saarele ilma püssipauguta. 
Palju inimesi sai küll hukka ja seda põhjusel, et punaväelased viidi saarelt minema laevaga Jossif Stalin eemärgiga jõuda Hankosse. See laev sõitis miini otsa ja läks põhja. 
Saarel toimus küll väga ebameeldivaid juhtumeid. Markantseim on see, et enne kui garnison evakueeriti, mõistis eriosakond mahalaskmisele seitse eesti meremeest. Sattusid nad saarele nii, et aurik viis saarele toitu ja varustust, laev lasti aga sakslaste poolt puruks ja nad jäid saarele. Need seitse eestlast mõisteti mahalaskmisele süüdistusega sakslastele evakueerimise kuupäeva edasiandmises keevitusaparaadi abil morse andmise teel. On teada, et tapeti veel eesti meremehi, keda sunniti kaevikuid kaevama. Kas aga kõik juhtumid teada on, see vajaks kuude pikkust uurimist.
Kõik, mida jõudsin uurida ja lugeda, näitab, et mingit kangelaslikku Osmussaare kaitsmist ei olnud.
See kivi on mitte millelegi, mitte kellelegi!
Langenuid ikka mälestatakse ja Osmussarel inimesi hukka sai. Miks peame mälestama kiviga Haapsalus? Osmussaarel on oma mälestuskivi. Igal juhul ei kõlba mälestamiseks tekst kangelaslikele kaitsjatele. Tegemist ei ole tähtsa asjaga. Olen täiesti nõus nende kriitikutega, kes ütlevad, et miks volikogu üldse sellise asjaga jamab.
Miks me ei võinud kasutada elegantset võimalust, mille kolleeg Sulev Vare välja pakkus. Miks meie fraktsioon sellest kinni võttis? Ma lausa imetlesin seda ettepanekut, elegantsust. Praegu oleks olnud võimalus sellest kivist vabaneda nii, et ei oleks mingeid probleeme tekitanudki. See, et peab kooskõlastama kaitsepolitseiga, et seda peab vene kogukonnaga läbi rääkima, Vene saatkonnaga – see on meiepoolne ülepingutamine. Küsiksin, et kas siis ka eesti kogukonnaga räägiti läbi? Ei peetud koduloolaste, ega ajaloolastega nõu, ei uuritud, mis kivi see on ja kuidas oleks mõistlik temaga talitada.
Kooli ajalooõpetaja Merimaa eaka inimesena arvab, et mõtet sellel kivil ei ole.
Ei taha kuidagi nõus olla, et IRL fraktsioon praegu politiseerib, fraktsioon võttis kinni volikogu liikme targast ettepanekust suure kisa, kära ja elevuseta. Me ei tahagi vastu rinda taguda, et näe, tegime suure isamaalise teo.
Jätkuvalt ettepanek volikogule: anname kivi Noarootsi vallale või mis veel elegantsele, anname okupatsioonimuuseumile. Peale selle, et kivi ei oma ajaloolist tähendust, ei ole tal ka kunstilist väärtust.
Jaanus Karilaid (1) küsis, kas ettekandja oskab põhjendada, mis mälestuskivi kordagi isegi ei riivanud volikogu päevakorda aastatel 2005-2009, kui linnas oli Keskerakonna ja IRL-i valitsust?
Vastas A. Ammas. Arvan, et ei tuldud selle peale. Mina küll ei tulnud. Sina ka ei tulnud.
Jaanus Karilaid (2) küsis, kas siis ei olnud küsimus tähtis ja nüüd on tähtis?

Vastas A. Ammas. Jah.

KUULATI kultuurikomisjoni esimehe Märt Maiste kaasettekannet.
Komisjoni arvamus oli ühehäälne – mitte toetada IRL-i fraktsiooni eelnõud.
Istungi juhataja Jaanus Karilaid pani hääletamisele ettepaneku toetada eelnõud esitatud kujul.

HÄÄLETATI:

poolt 6 volikogu liiget, vastu 9.
Seega ei saanud IRL-i fraktsiooni esitatud eelnõu volikogu toetust.
Eelnõu on tagasi lükatud.

Jaanus Karilaid
Volikogu esimees

